ZAPISNIK

sastavljen dana 10.07.2026. godine na 7. sjednici Upravnog vijeca Ustanove za
upravljanje Sportsko rekreacijskim centrom Velika Gorica, u prostorijama Ustanove u Velikoj
Gorici, Hrvatske bratske zajednice 80.

Nazo¢ni lanovi Upravnog vije¢a: Ivan Kelava, Darko Copi¢, Mario Karapandzi¢, Josip
Barisi¢, Stjepan Uzbasic.
Odsutni ¢lanovi Upravnog vije¢a; Nenad Crnko, Goran Kovagi¢.

Ostali nazo¢ni: ravnatelj Mariano Muzek, Ivana Buljan.

Zapisnik vodila: Ivana Buljan
Sjednica je zapocCela u 10:22 sati.

Sjednicu je otvorio predsjednik Upravnog vijeca, gospodin Ivan Kelava te je konstatirao da su
materijali po to¢kama dnevnog reda poslani zajedno s pozivom. Naveo je kako su se
nenazoéni Clanovi ispricali i to gospodin Goran Kovagdi¢ ispri¢ao zbog koristenja godisnjeg
odmora, a gospodin Nenad Crnko zbog obaveza u HNS-u te je predlozio slijedeci

Dnevni red

1. Usvajanje Zapisnika sa 6. sjednice Upravnog vijeca,

2. Prijedlog uredenja medusobnih odnosa Ugovorom izmedu Ustanove za upravljanje
Sportsko rekreacijskim centrom Velika Gorica i HNK Gorica s.d.d ;

3. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o osnivanju Ustanove za upravljanje Sportsko
rekreacijskim centrom Velika Gorica,

4. Pitanja 1 prijedlozi.

Dnevni red dan je na usvajanje te je jednoglasno usvojen.

Tocka 1.
Usvajanje Zapisnika sa 6. sjednice Upravnog vijeca

Gospodin Ivan Kelava zapocCeo je sjednicu te naveo da je Ivana Buljan uz poziv i materijale
za 7. sjednicu Upravnog vijeca poslala 1 Zapisnik sa 6. sjednice, isti je dao na usvajanje koji je
jednoglasno usvojen te se donosi slijedeca

Odluka

1. Usvaja se Zapisnik sa 6. sjednice Upravnog vijeca.

Tocka 2.

Prijedlog uredenja medusobnih odnosa Ugovorom izmedu Ustanove za upravljanje
Sportsko rekreacijskim centrom Velika Gorica i HNK Gorica s.d.d.




Predsjednik Upravnog vijeca, gospodin Ivan Kelava zamolio je ravnatelja Mariana Muzeka da
obrazlozi prijedlog uredenja medusobnih odnosa Ugovorom izmedu Ustanove za upravlj anje
Sportsko rekreacijskim centrom Velika Gorica i HNK Gorica s.d.d. te napomenuo kako
Upravno vijece na isto daje svoju suglasnost.

Ravnatelj Ustanove, gospodin Mariano MuZek, naveo kako su svi ¢lanovi Upravnog vijeéa uz
materijale za sjednicu dobili i prijedlog ugovora koji je rezultat mjeseci rada na istome.
Ponovio je kako su uz poziv na sjednicu i materijale za istu svi dobili i prijedlog predmetnog
ugovora i da su ga svi trebali, obzirom na vaznost i tezinu, proudili te da ne bi ¢itao i prolazio
¢lanak po ¢lanak nego odmah pitao ima li tko pitanja, primjedbi ili prijedloga. Takoder,
napomenuo je kako je ugovor sastavila pravna sluzba Grada Velike Gorice te da se treba uzet
u obzir i ¢injenica da je Klub financirao travnjak u iznosu veéem od 300.000,00 eura i da bi
produkt ovog ugovora trebao biti prihvatljiv jednoj i drugoj strani.

Zarije¢ se javio gospodin Darko Copié koji je naveo kako je primijetio da se nigdje ne
spominje podnajam tj. da Klub moZe ili ne moZe dati u podnajam prostor koji koristi te buduéi
da nije isto naznaceno u ugovoru postoji moguénost da se moze to raditi i slijedom navedenog
predlozio je da se i taj dio obavezno stavi kao ¢lanak u Ugovor. Napomenuo je da ée mozda i
postojat potreba za time zbog neke selekcije, utakmice, reprezentacije i sl., ali da treba stajati
Clanak da bez suglasnosti Ustanove Klub ne moze dati u podnajam. Gospodin Kelava preuzeo
je rje¢ i objasnio da se o istome razgovaralo u Gradu i da ta stavka nije navedena u ugovoru
nego bi se postupalo na nadin da kada Klub ima potrebu za podnajam da se obrati Ustanovi za
ishodenje suglasnosti za isto te ¢e se onda dalje postupati ovisno o vrsti i potrebi podnajma.
Gospodina Copic¢a zanimalo j je Sto bi se dogodilo da postoji interes od strane reprezentacije da
na Gradskom stadionu odigraju utakmicu, trening i sl. Gospodin KarapandZi¢ je rekao kako
smatra da se ne radi o podnajmu nego o dnevnom dogadaju, na $to je gospodin Kelava rekao
da ukoliko dode upit o treningu ili utakmici U19 ili U21 reprezentacije ili sli¢no da ¢ée se
iskomunicirati sa Klubom tj. gospodinom Darkom Blazinicem da se taj upit usmjerava
prema samoj Ustanovi i da se odreduje cijena na Upravnom vijeéu te da je stav Grada da se ¢e
se naplacivati prema vazeéem cjeniku, ali 50% jeftiniji. Gospodin Barigic je konstatirao daje
Upravno vijece na jednoj od prethodnih sjednica upravo zbog takvih potencijalnim dogadaja
mijenjalo cjenik kori$tenja prostora kojim upravlja SRC.

Rijec je preuzeo gospodin Stjepan Uzbasié koji se pozvao na ¢lanak 33. Statuta Ustanove i
citirao je da je zadaéa ravnatelja da predlaZe Upravnom vije¢u raspisivanje natjetaja za
davanje u zakup gradevina u vlasnistvu SRC-a te nakon dobivene suglasnosti isti i provodi te
Je postavio pitanje radi li se u ovom sludaju o zakupu ili o koristenju Stadiona i smatra da je
terminoloski dvojbeno. Gospodin Kelava je objasnio kako se ovdje radi o terminoloskoj
prilagodbi jer u slu¢aju davanja u zakup ili najam se mora objaviti javni natje¢aj. Nadalje,
gospodina Uzbasica je zanimalo koja je podloga za utvrdivanje ¢lanak 5. Ugovora tj.
formiranje cijene, kako su odredeni pausalni rezijski trogkovi te da se u ugovoru treba to¢no
specificirati koji su to rezijski troskovi. Takoder, osvrnuo se na &lanak 6. i Zelio informaciju
postoji li dokaz da je Klub zaista ulagao u sam travnjak te konstatirao da prije glasanja Zeli na
uvid ugovor tj. dokaz o ulaganju. Nadalje, gospodin Uzbasi¢ se osvrnuo i na &lanak 7. gdje
Ustanova daje Klubu mogucnost ulaganja, ali da bilo kakva daljnja ulaganja trebaju biti
regulirana zasebnim ugovorom, a ne jedan ugovor da pokriva i neku moguénost u buduénosti.
Gospodin Uzbasi¢ se, prilikom spominjanja Statuta, osvrnuo na &injenicu da jo nisu
uskladeni akti dogovorom sa jedne od prethodnih sjednica Upravnog vije¢a, da ne zna u kojoj
Je to fazi, gdje je razdvojen Pravilnik o radu te Pravilnik o ustroju i unutarnjem redu buduéi da
je to sada jedan dokument, zasto je u Statutu jo$ uvijek valuta hrvatska kuna te uputio kritiku




zbog sporog donosenja akata koji su potrebni za funkcionalnost.

Zakljuéno, gospodin Uzbasi¢ konstatirao je kako postoji niz propusta u prijedlogu ugovora, da
je sadrzaj istoga neprihvatljiv te inzistira da se treba utvrditi pravna terminologija tj. radi li se
o koristenju ili zakupu te slijedom toga treba li provesti javni natjecaj. Smatra kako je ugovor
sastavljen amaterski jer nema podloge ni za utvrdivanje cijene, ni dokaza o ulaganjima te da
ta sve trebaju biti argumenti te apelira na ostale ¢lanove Upravnog vijeca da bi se 1 oni
prilikom dono$enja odluka trebali voditi argumentima i dokazima vezanim uz ono za $to
glasaju.

Rijeg je preuzeo gospodin Mario Karapandzi¢, koji se slozio s gospodinom Uzbasicem u svim
aspektima onoga $to je rekao te naveo kako se, prema njegovu iskustvu sa stajalista
upravljackog tijela NK Ban Jelagi¢ Vukovina, prilikom potpisivanja ugovora o upravljanju s
Gradom Velikom Goricom koristila terminologija "koristenje". Takoder, zakljucio je da se
slaze i sa stajalistem gospodina Copic¢a vezano uz podnajam. Nadalje, konstatirao je da,
buduéi da je Ugovor sastavljao pravni tim Grada Velike Gorice, smatra da su znali §to su
sastavili te da je predvidena cijena prihvatljiva i za SRC i za Klub. Gospodin Uzbasi¢ se
nadovezao 1 ponovno postavio pitanje za$to je cijena to¢no takva je li ista precijenjena ili
podCinjena, na $to se ravnatelj MuZek nadovezao 1 rekao da nema matemati¢ke raunice
kakvu gospodin Uzbasi¢ trazi, ali da ista mora biti realna za ovakav opseg koristenja stadiona
kakav ima Klub.

Buduci da je gospodin Uzbasi¢ naceo temu akata i Statuta, gospodin Kelava se osvrnuo na
tematiku i prisutnim ¢lanovima Upravnog vijeca rekao kako je nedavno 1 sam pitao u kojem
su statusu predmetni akti te da je upoznat sa stanjem, da je tema Statuta usko vezana uz iduci
tocku dnevnog reda te zamolio prisutnu zapisnic¢arku gospodu Ivanu Buljan da se kratko
osvrne na predmetno. Gospoda Buljan obratila se ¢lanovima Upravnog vijeca te konstatirala
kako je svjesna Cinjenice da izrada akata kasni. Navela je da, zbog opsega tekucih poslova,
nije bilo moguce pravodobno uskladiti akte. Pri tome je istaknula realizaciju svih jednostavnih
nabava potrebnih za redovno funkcioniranje Ustanove, koje su pocetkom godine kasnile s
provedbom zbog Cekanja suglasnosti Grada, kao i druge izvanredne okolnosti koje su se
pojavile. Takoder je navela da je gospoda Stepani¢ na bolovanju, zbog ¢ega je doslo do
povecanog opsega posla, kao 1 da su se istodobno provodile aktivnosti na izradi Prijedloga
odluke o izmjeni Odluke o osnivanju, ukljucujuéi utvrdivanje hodograma 1 pripremu potrebne
dokumentacije. Istaknula je da, uz sve navedene izvanredne i redovne poslove koje je bilo
potrebno obaviti, fizi¢ki nije bilo prostora za uskladivanje akata. Nadalje, gospoda Buljan
izjavila je da prihvaca opravdanu kritiku te da Ce akti koji se odnose na unutarnji ustroj 1 rad
biti doneseni u najkracem moguéem roku. Dodala je kako Statut nije moguce mijenjati prije
izmjene Odluke o osnivanju, o ¢emu se raspravlja u sljedecoj tocki dnevnog reda.

Rijed je preuzeo gospodin Copié koji je nakon potvrde da je Ugovor radio Grad izjavio da
nece dat suglasnost na ovaj prijedlog Ugovora jer je on u Upravno vijece izabran od strane
radnika da zastupa interes njih i Ustanove te smatra kako predloZeno nije dobro za Ustanovu 1
po to¢kama koje je naveo gospodin Uzbasi¢ i po svojim ranije spomenutim opaskama te da se
Ugovor treba ispocetka uzet u ruke dobro razraditi za dobrobit Ustanove. Dodatno se
nadovezao na primjedbe gospodina Uzbasi¢a vezane uz donoSenje akata te konstatirao kako
smatra da treba stati u obranu Ustanove i ravnatelja, istaknuvsi da su i Upravno vijece i
ravnatelj zatekli Ustanovu u stanju organizacijske nesredenosti te da je potrebno odredeno
vrijeme kako bi se stanje zajedni¢kim naporom dovelo u red te smatra da ¢lanovi trebaju imati
razumijevanja.




Iduéi se za rijec javio predsjednik Ivan Kelava koji je prije svog osvrta na to¢ku dnevnog reda

rekao da je pomno slugao i biljezio komentare i da ée se osvrnut na svaki od njih. Tako se

prvo osvrnuo na predloZenu formiranu cijenu i naveo kako je istu formirao Grad na temel ju

informacija i cijena koju su plaéali drugi klubovi, davsi za primjer Vukovar i Cibaliju, te da je

ista produkt razgovora i dogovora izmedu Grada i HNK-a. Gospodina Uzbasic¢a je zanimalo

na temelju ¢ega je dogovorena upravo ta cijena te ponovio da ukoliko se ocekuje da sudjeluje

u radu da mora imati argumente. Darko Copié se nadovezao da nije sporna cijena, veé da je

sporna razrada iste te zajedno smatraju kako je potrebna podloga za izradun cijene.

Rije¢ je preuzeo gospodin Ivan Kelava koji se osvrnuo na raspravu 1 konstatirao da je Grad

utvrdio cijenu te da osobno ne preispituje njihovu odluku, Nadalje, osvrnuo se na primjedbu

oko donosenja akata, osvrt gospodina Copiéa na organizacijsku nesredenost i obrazlozenje

gospode Buljan i konstatirao kako se, od poetka godine kako su imenovani u Upravno vijece

u suradnji s Ustanovom, napravio zaista velik posao u kratkom vremenu, podsjetivsi sve da je

formiran novi cjenik, da je rijeSena problematika NK Rudesa, da se radi na izmjeni Odluke u

osnivanju, ugovora sa HNK-a Gorica i da sve iziskuje mnogo vremena, ali da su u kratkom .
periodu velike i bitne stvari uéinjene uz sve tekuée stvari. Nadalje, slozio se s gospodinom
UzbaSicem vezano za ¢lanak 6. i smatra da treba dati na uvid dokaz o ulaganju u travnjak,
neki vjerodostojni dokument, a §to se tide reZijskih troSkova da je nemoguée odvojiti koji su
troskovi SRC-a i koji Kluba buduéi da se radi o istom objektu i o istim brojilima. Osvrnuo se i
na Ugovor te napomenuo da je on rezultat vi§emj eseCnog rada i da je zadnja preinaka u
samom Ugovoru napravljena prosli tjedan i isti imaju na uvid, a navedeni datum 01, runa
2026. kao pocetak primjene odredbi iz Ugovora nije fiksni 1 nuzni datum ve¢ ¢e se on
mijenjati te je njegova osobna pretpostavka da ovo nije finalna verzija te da ¢e i gospodin Ilija
Karamati¢ po primitku Ugovora i uvida u isti imati mo¥da primjedbi ili potrebe za
mijenjanjem i revidiranjem istoga.

Gospodin Uzbasi¢ smatra da bi se mogla desiti velika Steta ako treca strana procijeni da je
sklopljen Stetan Ugovor te prozove ravnatelja, a samim time i Upravno vijece jer ono daje
suglasnost na potpisivanje Ugovora i zakljuéuje ukoliko je potrebno da se plati nekoga da se
sastavi zakoniti Ugovor,

Gospodin Barisi¢ javio se za rije¢ i napomenuo kako je ranije tijekom rasprave konstatirano
da ovo ocito nije zadnja verzija Ugovora i da ée vjerojatno doci do izmjena nakon uvida
gospodina Karamatica u isto, na $to je gospodin Uzbagié izrazio nezadovoljstvo smatrajuéi da
se radi o jednostranom Ugovoru te da su ugovorne strane zajedno trebale formirat ugovor
razgovorom 1 medusobnim prihvaéanjem odredbi u istome i smatra da obje strane trebaju imat
uvid u isto prije nego $to Upravno vijeée da svoju suglasnost. Gospodin Kelava se nadovezao
na konstataciju gospodina Uzbagiéa i naveo da je, prema njegovim saznanjima, gospodin
Karamati¢ upoznat s Ugovorom i cijenom jer se u dva navrata sastao sa Gradom.

Rije¢ je preuzeo predsjednik Kelava vrativsi se na repliku gospodina Barii¢a da se vjerojatno
ne radi o finalnoj verziji Ugovora te dodao kao se on mozZe i ne mora mijenjati, ovisno o
drugoj strani i ¢injenici hoée li Upravno vijeée dati suglasnost na ovu verziju. Gospodina
BariSi¢a zanimalo je postoji li mogucénost da se Ugovor da neutralnoj pravnoj osobi ili sluzbi
na uvid te da ona izrazi svoje migljenje o istome, a gospodin Copi¢ je podrzao tu ideju, dok je
ravnatel] MuZek konstatirao da to ovisi o Upravnom vijecu i njihovoj odluci. Rijeé je preuzeo
gospodin Kelava i ¢lanove Upravnog vije¢a upoznao sa time da Je ravnatelj Muzek, po
primitku Ugovora, angaZirao odvjetnika da provjeri ugovor i iznese svoje sugestije te je
gospodin Kelava s povratnom informacijom i natuknicama otisao u Grad, gdje se o tome
razmatralo.




Predsjednik Upravnog vijeca dao je na glasanje daje li Upravno vijece suglasnost na prijedlog
uredenja medusobnih odnosa Ugovorom izmedu Ustanove za upravljanje Sportsko
rekreacijskim centrom Velika Gorica i HNK Gorica s.d.d.

Suglasni su bili Ivan Kelava, Mario Karapandzi¢ i Josip Barisié, dok su Darko Copi¢ i Stjepan
Uzbasi¢ bili protiv.

Slijedom navedenog, Upravno vijece nije dalo suglasnost na predmetnu to¢ku dnevnog reda.

Tocka 3.

Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o osnivanju Ustanove za upravljanje Sportsko
rekreacijskim centrom Velika Gorica

Gospodin Kelava otvorio je 3. to¢ku dnevnog reda podsjetivsi prisutne ¢lanove kako je na
prethodnoj sjednici najavio izmjenu Statuta buduci da je Ustanovi 2024. na upravljanje
dodijeljena ,,pump- track staza“, a na proslom Gradskom vijecu Polivalentna sportska dvorana
tj. takozvani balon. Napomenuo je kako je s Prijedlogom odluke i1 obrazloZenjem iste osobno
upoznao gradonacelnika, zamjenika gradonacelnika te proCelnicu te je zamolio gospodu
Ivanu Buljan da ¢lanovima Upravnog vijeca kratko prezentira predlozene izmjene.

Gospoda Buljan upoznala je ¢lanove Upravnog vijeca sa ¢injenicom da Odluku o izmjeni
Odluke o osnivanju donosi Gradsko vijece kao osniva¢ ove Ustanove te da je ista temelj za
izmjenu Statuta. Nadalje, navela je kako se u predmetnom Prijedlogu Odluke mijena ¢lanak 2.
Odluke u osnivanju u koji se na popis objekata kojima upravlja ustanova dodaje pump- track
staza te polivalentna sportska dvorana, u ¢lanku 14. se predlaZze zamjena izraza ,,dobit”
rije¢ima ,,viSak prihoda“ radi uskladivanja s propisima iz podrucja proracunskog
racunovodstva 1 proracunskog sustava, buduci da ustanova ne ostvarije dobit jer nije
trgovacko drustvo vec¢ ostvaruje prihode kao proracunski korisnik. Takoder, gospoda Buljan
osvrnula se 1 na izmjenu ¢lanka 15. Odluke o osnivanju gdje se mijenja valuta iz kune u euro
buduci da je to sluzbena valuta u Hrvatskoj 1 azurira se visina utvrdenog praga u skladu s
danasnjim gospodarskim okolnostima i stvarnom vrijedno$c¢u novca u dogovoru sa Gradom
Velikom Goricom. Takoder, napomenula je da su istom ¢lanku, po naputku Sluzbe za
financije Grada Velike Gorice brisala alineja o uzimanju zajmova 1 materijalnim
zaduzivanjem. Zakljucno, gospoda Buljan se osvrnula i za izmjenu ¢lanka 20. u kojem se
brise alineja vezana za uzimanje zajmova, a alineja 5. se uskladuje sa stvarnim stanjem,
odnosno terminologija se iz jednine mijenja u mnozinu zbog upravljanja s vise objekata.
Predsjednik Kelava je otvorio raspravu, a za rijec se javio gospodin Uzbasic¢ koji smatra da
dobit proizlazi iz prihoda i rashoda i da terminologija nije sasvim ispravna i da bi se trebali
koristiti izrazi primici 1 izdaci. Gospoda Buljan je uzvratila kako je ustanova terminoloski
uskladena sa Gradom Velikom Goricom i njenim proracunskim korisnicima.

Gospodin Kelava upitao je prisutne ¢lanove imaju li jos sto za dodati, a gospodin Karapandzi¢
je izjavio da ukoliko je terminologija uskladena sa Gradom da nema razloga propitkivati o
izrazima. Gospodin Kelava je preuzeo rije¢ te naveo kako mu gospoda Stepani¢ jos prije
nekoliko mjeseci 1 kod prve price o izmjeni Statuta obratila i trazila da se navedeni izraz
izmjeni, napomenuo je kako je sve ovo u Gradu predloZeno 1 prezentirano.

Budu¢i da daljnjih pitanja nije bilo, predsjednik Kelava je dao na usvajanje Prijedlog Odluke
o izmjent Odluke o osnivanju te je isti jednoglasno prihvacen 1 donosi se slijedeca

Odluka

1. Prijedlog Odluke o izmjeni Odluke o osnivanju Ustanove za upravljanje Sportsko
rekreacijskim centrom Velika Gorica.




Gospodin Kelava Zelio je ¢lanove Upravnog vijeéa upoznati sa ¢injenicom da ée nakon
donosenja ove Odluke cijeli proces trajati jo§ nekoliko mjeseci buduci da je sjednica
Gradskog vijeca predvidena za 18. kolovoza i zamolio je gospodu Buljan da kratko upozna
prisutne ¢lanove sa hodogramom. Gospoda Buljan navela je kako ovu Odluku zajedno sa
Prijedlogom Odluke o0 izmjeni Odluke o osnivanju i popratnim obrazloZenjem $aljemo u
nadlezni Upravni odjel koji isto prosljeduje gradonadelniku, a on Gradskom vijecu te nakon
Sto Gradsko vijece donese Odluku Ustanova tj. Upravno vijeée pristupa izmjeni Statuta na $to
treba suglasnost dati gradonagelnik, a nakon njihova donogenja i stupaju na snagu pod
uvjetima propisanim zakonom podnijet ée se prijava za upis promjena na Trgovackom sudu u
sudski registar.

Toéka 4.
Pitanja i prijedlozi.

Predsjednik Kelava otvorio je to¢ku broj 4. te zamolio ravnatelja Muzeka da objasni u kojem
je statusu sanacija u kuglani, na $to je ravnatelj Muzek rekao da sve ide po planu. Gospodina
Kelavu zanimalo je i kada ée biti odradena rekonstrukcija teleskopske tribine, gospodin Copié
je preuzeo rijed i rekao da je kontaktirao s odabranim ponudacem, ali da nije siguran u kojem
trenutku ¢e biti odradeno jer se trenutno radi puno sportskih dvorana financiranih iz EU
fondova, ali da se nagelno dogovorio i molio da rekonstrukcija bude gotova do kraja kolovoza
kako bi sve bilo spremno za poéetak iduée sezone.

Zaklju¢no, predsjednik Kelava je najavio 8. sjednicu Upravnog vijeca koja ¢e biti online i na
kojoj se trebaju usvojiti Izvjestaj o izvrienju proracuna za razdoblje 01.01.-30.06.2026. te
Izvjestaj o radu za isto razdoblje te je najavio da e se 9. sjednica Upravnog vijeéa odrzati na
Gradskom bazenu.

S obzirom da nije bilo interesa za daljnju raspravu, sjednica je zavrSila u 11:29 sati.

Zapisnicar: Predsjednik Up,ra();log jeca:
Ivana Buljan ‘ Ivan Kelgya/ /
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